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Ihr Zeichen:
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Die im letzten Jahr durchgefiihrten Dienstbesprechungen zwischen den Mein Zeichen:
Direktoren der Amtsgerichte und den Schiedspersonen haben in drei we- SISGE S
sentlichen Punkten Handlungsbedarf offenbart, auf die mit Anderungen Bearbeitet von:
der rechtlichen Rahmenbedingungen reagiert werden muss. RIOLG Moser

, Durchwahl (0 34 45) 28 22 02
Besetzung der Schiedsstellen

Infolge der am 16. Marz 2021 in Kraft getretenen Anderung von § 2 des oot BES
Schiedsstellen- und Schlichtungsgesetzes (SchStG) sind die Schiedsstel- . '
len nur noch mit einer Schiedsperson besetzt.

Jbereinstimmende Bitten aus der Praxis, namentlich der Schiedsperso-
en selbst, aufgreifend rege ich dringend an, die mit Wirkung vom 16.
Méarz 2021 aufgehobenen §§ 2 Abs. 2, 14 Abs. 2 SchStG wieder einzufl-
en.

Die mit der Neufassung einhergehende Streichung von § 2 Abs. 2 SchStG
a.F., wonach eine Schiedsstelle auch mit einer oder einem Vorsitzenden
und bis zu zwei weiteren Schiedsperson besetzt werden konnte, fiihrt in

der Praxis im gesamten Land zu erheblichen Schwierigkeiten. Seit dem Informationen zum Datenschutz
16. Marz 2021 geltende Regelung hat sich nicht bewihrt. Die seinerzeit in Iﬁ”“def}gs’e ”!"‘!e’! o

der Gesetzesbegrindung (Erlass vom 21. August 2020, Az. 5600-202 Auf Wunsch werden diese Infor-
2256/2017) formulierte Erwartung, die in anderen Bundeslandern gewon- mationen in Papierform versandt.

nen positiven Erfahrungen lieBen sich mit einer Reduzierung der Beset-
zung auf nur eine Schiedsperson Ubertragen, hat sich offenkundig nicht
erfullt. Angesichts der Erfahrungen der Praxis muss festgestellt werden,
dass die zwingende Reduzierung auf nur eine Schiedsperson zu signifi-
kanten negativen Effekten gefiihrt hat.

Wie die Erfahrungen der Praxis zeigen, haben sich die bereits von der Prasi- ggéq%li:z 10b Soal
dentin des Amtsgerichts diesbeztiglich formulierten und mit Bericht vom 10.  Jo0i0 N 0pes S5
September 2020 (Mein Az. 5600-43) ubermittelten Bedenken realisiert und _ggrelefax (0 34 45) 28 20 00

anifestiert. Die zwingende Besetzung von Schiedsstellen mit nur einer il ©/9@iustizsachsen-anhalt.de
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ist. Wiederholt hat dies dazu gefiihrt, dass selbst langjahrig tatige und erfahrene Schied
personen flir weitere Amtsperioden nicht mehr zur Verfligung stehen oder an einer Téatigke
als Schiedsperson Interessierte Abstand genommen haben. Auf den lhnen vorliegend
Bericht der Prasidentin des Amtsgerichts Magdeburg vom 12. November 2021 (Az. E 31
sowie den Bericht des Direktors des Amtsgerichts Naumburg vom 21. Februar 2022 (Az. E
318) nehme ich Bezug.

Nach den von mir eingeholten Stellungnahmen sprechen sich die gerichtliche Praxis und
die Schiedspersonen unisono fiir eine Rickkehr zur alten Rechtslage aus. Soweit im Ein-
zelfall (z.B. Amtsgerichts Schonebeck) Schwierigkeiten bestehen, Schiedsstellen tberhaupt
zu besetzen, bietet die frithere Regelung der §§ 2 Abs. 2, 14 Abs. 2 SchStG a.F. hinrei-
chende Flexibilitat, weil die Besetzung einer Schiedsstelle mit mehreren Schiedspersonen
danach nicht verpflichtend war.

Um auch weiterhin geniigend Interessenten fiir die Besetzung von Schiedsstellen zu ge-
winnen und den teilweise erheblichen Organisation- und Arbeitsaufwand fur die Schieds-
personen auf ein vertretbares Mal zu begrenzen, ist es unumgéanglich zur alten Rechtslage
zurtickzukehren. Andernfalls ist eine nicht gewollte Schwéchung des gesamten Schieds-
stellenverfahrens in Sachsen-Anhalt nicht nur zu besorgen, sondern mit an Sicherheit gren-
zender Wahrscheinlichkeit zu erwarten.

Hinzu kommt als nicht zu unterschatzendes und hinsichtlich seiner Auswirkungen gravie-
rendes Moment, dass die Besetzung der Schiedsstellen mit nur einer Schiedsperson bei
diesen zu einer erheblichen Beeintrachtigung des Sicherheitsgefiihls flihrt. Angesichts der
durchaus emotional belasteten Verfahrensgegenstande (z.B. in Nachbarschaftsstreitigkei-
ten) und der zunehmenden konflikt- sowie verbalen und korperlichen Gewaltbereitschaft
auch gegenuber Vertretern der Justiz im weiteren Sinne, ist die Gefahr von Ubergriffen in-
zwischen durchaus real.

Der von der gerichtlichen Praxis und den Schiedspersonen geduerte Wunsch nach Rick-
kehr zur alten Rechtslage wird auch von den Kommunen unterstiitzt. Auf das Ihnen zu-
sammen mit dem Bericht des Direktors des Amtsgerichts Naumburg vom 21. Februar 2022
iibermittelte Schreiben der Biirgermeisterin der Verbandsgemeinde Unstruttal vom 9. No-
vember 2021 sowie das meinem Bericht beigefligte Schreiben des Oberbilirgermeisters der
Stadt Aschersleben vom 23. November 2023 weise ich hin. Der Oberbiirgermeister der
Stadt Aschersleben hat in seinem Schreiben die bereits im Gesetzgebungsverfahren und
auch nachfolgend berichteten Probleme aufgrund der aktuellen Rechtslage pointiert und
zutreffend zusammengefasst.

Vorgangsbearbeitung

Den geltenden normativen Regelungen liegt Uberwiegend noch die Annahme zugrunde,
dass die Vorgange der Schiedsstellen in Papierform geflihrt werden. Tatsachlich ist inzwi-
schen auch die elektronische Vorgangsbearbeitung und -speicherung verbreitet. Teilweise
arbeiten die Schiedsstellen nahezu vollelektronisch Uber den Server des Bundes der
Schiedsleute mit den dort bei reitgestellten Formularen bis hin zur Kostenrechnung. Die
Verwaltungsvorschriften zum Schiedsstellen- und Schlichtungsgesetz (VV-SchStG) bedur-
fen einer diesbeziiglichen Anpassung. Das gilt fir die Vorgangsbearbeitung einschliellich
der Errichtung und Flihrung des Protokolls sowie der Fiihrung von Kassenbiichern. Ferner
ist eine Erganzung um Regelung fiir den Datenschutz erforderlich.

Die Entscheidung zur Vorgangsbearbeitung in Papierform, elektronischer Form oder in hyb-
rider Form sollte allerdings den Schiedspersonen Uberlassen bleiben. Haufig ist der Einsatz
von elektronischen Hilfsmitteln abhangig von der Affinitat der jeweiligen Schiedsperson zum
Einsatz derartiger Mittel. Um erfahrene aber, technisch weniger versierte Schiedspersonen
nicht abzuschrecken, darf eine elektronische Vorgangsbearbeitung keinesfalls verpflichtend
vorgesehen werden.
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Problematisch erscheint es, dass Schiedsperson teilweise eine Barkasse mit sich fihren

mussen, weil fiir die Schiedsstelle kein Dienstkonto gefiuhrt wird, deren Kosten nétigenfalls

die Kommune zu tragen hatte (vgl. VV-SchStG Nr. 45.2.1 und 45.2.2). Eine Praxis, wonach

Kommunen die Kosten fiir das Dienstkonto nicht ibernehmen, sondern anscheinend erwar-

ten, dass bargeldloser Zahlungsverkehr iber Privatkonten abgewickelt wird (Bericht der

Présidentin des Amtsgerichts Magdeburg vom 16. November 2023) widerspricht eindeutig
,den geltenden Verwaltungsvorschriften (VV-SchStG Nr. 45.2.4).

Anpassung der Geblihrensatze

Die Hohe der von der Schiedsstelle nach § 50 SchStG zu erhebenden Geblhren ist seit
Jahrzehnten unverdndert. Mit der letzten, am 1. Januar 2002 in Kraft getretenen Anderung
von § 50 SchStG wurde lediglich die Umstellung von Deutscher Mark auf Euro nachvollzo-
gen. Angesichts der allgemeinen Preissteigerung als auch des gestiegenen Aufwands er-
scheinen die Geblihren zwischen 25 € und hoéchstens 75 € nicht mehr angemessen, selbst
wenn zu bericksichtigen ist, dass die Hohe der Gebiihren nicht dazu fihren darf, Betroffe-
ne von der Beantragung eines Schiedsverfahrens abzuhalten.

Die mir vorliegenden Berichte des Prasidenten des Landgerichts Dessau-RofRlau vom 20.
September 2023 (Az. 3180 |), des Prasidenten des Landgerichts Halle vom 27. November
2023 (Az. 3180 |), des Prasidenten des Landgerichts Magdeburg vom 27. November 2023
und vom 29. November 2023 (Az. 318), des Prasidenten des Landgerichts Stendal vom 28.
November 2023 (Az. 3180 |) und der Prasidentin des Amtsgerichts Magdeburg vom 16. No-
vember 2023 (Az. E 318) flge ich zur Information bei.

Im Auftrag
gez. Moser





